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Aito Taimen ry tilasi Vesi-Visio osk:lta Halkokorvenjoen kartoituksen ja 
kunnostussuunnitelman syyskuussa 2018. Pohjois-Savon ELY-keskus on myöntänyt 
hankkeelle rahoitusta kalastonhoitomaksuvaroista. 

Halkokorvenjoki on Lahden kaupungin alueella Nastolassa Sylvöjärveen laskeva 
latvapurokohde, joka saa vetensä valuma-alueen pieniltä soilta, pienempien ojien ja norojen 
yhtyessä siihen ja pintavaluntana metsä- ja maatalousalueilta. Kohde on Kymijoen 
vesistöaluetta. Uomalla on karttatarkastelun perusteella pituutta noin 12,5 km. Halkokorven 
joen suistosta noin 60 m:iä itään laskee Immilänjoki, ja noin 400 m:iä kaakkoon Sylvönjärvi 
purkaa vetensä Arrajoen kautta. 

Tässä työssä nimellä ”Halkokorvenjoki” tarkoitetaan koko uomaa, joka kartassa on 
nimetty eri osiltaan Myllyojaksi, Vuohiojaksi, Halkokorvenjoeksi ja Luhtajoeksi. 
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Kuva 1. Työssä tarkasteltava uoma korostettuna punaisella. (© Maanmittauslaitos 09/2018) 
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Halkokorvenjoen valuma-alueella ihmistoiminta on merkittävää. Alueella on runsaasti 
talousmetsää, peltoja ja jokusia sorakuoppia. Valuma-alue on noin 25 km2 kokoinen (Kuva 2). 
Uoman yläosilla Riuttalan tilalla (532-408-6-8) on Suomen Ympäristökeskuksen 
paikkatietojärjestelmissä kirjattu mahdollisesti pilaantunutta maa-aluetta (ID: 20106). 
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Kuva 2. Halkokorvenjoen valuma-alue rajattuna tumman sinisellä.  
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Halkokorvenjoen uomatunnuksella 1006012602172 löytyy Suomen 
ympäristökeskuksen HERTTA-tietokannasta uoman perustietoja aina Norssinoron 
yhtymäkohtaan saakka (Aloituspisteen WGS84-koordinaatit N 61°3,528’ E 26°5,110’). 
Sylvöjärven suiston purkupisteestä mitattuna uomalla on pituutta noin 9 km, josta yli 5 m 
leveän uoman osuus on 33 %. Uoman kaltevuus on 0,17 % (Strahler) ja sen mutkaisuus on 
0,06. Pudotuskorkeutta matkalle kertyy 15,6 m. Yhtymäkohdan yläpuolisesta uomasta ei 
löydy mitattua tietoa. Uomasta ei löytynyt vedenlaatutietoja. 
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Työhön sisältyi maastokartoitus kuvan 1 punaisella värjätylle alueelle, jossa pyrittiin 
kartoittamaan kohteen yleisluonnetta, kalataloudellista potentiaalia ja uoman 
kunnostustarvetta. Koko uomaa ei ollut mahdollista kartoittaa vähäisistä resursseista johtuen, 
vaan kenttätyössä uoma jaettiin tarkastelujaksoihin. Osin myös viljelykset ja pihapiirit 
rajoittivat kartoitettavaa aluetta. 

Tarkastelujaksoilla mitattiin ja tarkasteltiin muuttujia sekä uoman piirteitä liitteen 1 
mukaisella maastolomakkeella, huomioiden oleellisimmat seikat. Alueet ja yksityiskohdat 
dokumentoitiin valo- ja videokuvauksella. Mittauksilla pyrittiin kuvaamaan kunkin jakson 
yleisiä ominaisuuksia. 
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Maastokartoitus suoritettiin 13.9.2018. Hyvin kuivan kesän ja alkusyksyn vuoksi 
vedenpinta oli todennäköisesti tavanomaista matalammalla. Uoma oli kuitenkin kaikilla 
tarkastelujaksoilla vesitetty. 
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Ensimmäinen jakso aloitettiin joen suistosta, josta inventointia jatkettiin aina noin 
Rakuunantorpan kohdalta alkavaan laajempaan peltojaksoon asti (Kuva 3). 

 

Kuva 3. Vihreällä korostettu kartoitettu uoman alue, jakso 1. (© Maanmittauslaitos 09/2018) 
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Uomassa ei ollut yhtä pientä nivaa lukuun ottamatta nopeamman virran alueita. Uoma 
oli kauttaaltaan voimakkaasti muokattua ja läheiset alavat maa-alueet ojitettuja. Vesi oli koko 
jaksolla sameaa, mahdollisesti kartoitusta edeltäneiden vuorokausien voimakkaista sateista 
johtuen. Vesikasvillisuutta oli kauttaaltaan runsaasti. Järviruoko ja korte muodostivat ainakin 
kartoitusvuonna luontaisia nousuesteitä täydellisen uoman umpeenkasvun myötä useissa eri 
kohdissa (Kuva 4). Varsinkin pelto- ja niittyalueilla joilla oli vähän tai ei lainkaan varjostusta, 
uoman umpeenkasvu oli merkittävää (Kuva 4). 

 

Kuva 4. Jakso 1:n päätepiste ja yksi vesikasvillisuuden muodostamista tiheistä kasvustoista. 

Lisäksi kartoituksessa käytiin katsomassa uoman ylityksiä niiltä kohdin, jotka päästiin 
nopeasti tarkastamaan (Kuva 5). Iso Kosenvuoren viereisen sorakuopan kohdalla 
Halkokorven joen ylittää tukevatekoinen silta, joka ei ollut nousueste tai muutoinkaan 
uomaan vaikuttava rakenne (Kuva 6). Halkokorventie ylittää uoman pitkillä pelto-osuuksilla. 
Ylityksen silta ei muodostanut nousuestettä. 

 

Kuva 5. Siltojen tarkastuspisteet merkittynä punaisella ympyrällä. 

 

Kuva 6. Sorakuopalle johtavan tien silta. 
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Kuva 7. Kuvia jakso 1:ltä. 

Taulukko 1. Jakson 1 tiivistetyt mittaustiedot ja arvioidut osuudet. 

Leveysvaihtelu keskimäärin:  1,5 - 6 m 
Syvyysvaihtelu keskimäärin:  25-110 cm 
Koskialuetta (%):  0 
Nivaa (%):  5 
Suvantoa (%):  95 
Kivikkopohjaa (%):  0 
Sorapohjaa (%):  0 
Hiekkapohjaa (%):  0 
Hiesu-savipohjaa (%):  25 
Orgaanista pohjaa (%):  75 
Kutusoraikkoja (kpl):  0 
Nousuesteitä (kpl):  3 
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Toinen jakso sisälsi alueen noin Okkerinharjun tasolta Vatajantien sillalle (Kuva 8). 

 

Kuva 8. Oranssilla korostettu kartoitettu uoman alue, jakso 2. (© Maanmittauslaitos 09/2018) 

Metsäisillä osuuksilla uoma oli hyvin luonnontilaisen näköinen, ainakin luonnontilaisen 
kaltainen. Läheisten tilojen kiinteistöviivojen perusteella uomaa on saatettu suoristaa 
voimakkaastikin, mutta se on eroosioherkän maaperän vuoksi hakenut jo uutta muotoa. Veden 
värissä oli selkeästi havaittava muutos ensimmäiseen jaksoon verrattuna. Vesi oli varsin 
kirkasta, eikä sameutta tai värjäämää silmämääräisesti pystynyt havaitsemaan. Tarkastelussa 
ei havaittu kaloja. 

Uoma oli ensimmäistä jaksoa viettävämpi, ja virrannopeus sai kartoitusajankohdankin 
vedenkorkeudella aikaan nivamaista jatkumoa valtaosalle kartoitusalueesta. Varsinaisia 
koskijaksoja alueella ei ollut, lukuun ottamatta yläosan siltojen välistä lyhyttä osuutta. 
Uomassa oli kauttaaltaan hiekkaa hyvin runsaasti. Hiekka peitti lähes kaiken muun alleen. 
Kohdissa joissa esim. uomaan kaatunut puun runko kiihdytti virtaa, hiekan alta paikka paikoin 
paljastui soraa tai savea. 

Jakso 2:en alaosilla on tienalituksessa rumpuputki, joka voi olla ajoittainen täydellinen 
tai vähintään rajoittava nousueste (Kuva 10). Putken yläpuolella on veteen romahtanut 
elementtisilta, jonka alta kuitenkin vesi näytti virtaavan. Silta voi kuitenkin muodostaa 
nousuesteen, ja sen poistaminen vedestä on tarpeellista ja perusteltua. Jakson yläosilla olevat 
teiden alitukset eivät todennäköisesti muodosta täydellisiä nousuesteitä. 

Metsäosuuksille oli muodostunut lukuisia rantakoveroita. Penkoista ja siltojen 
alitusratkaisuista päätellen virtaamanvaihtelut ovat uomassa huomattavia, joskin rantapenkat 
sortunevat myös veden koheesiovaikutuksesta. Maastossa ei kuitenkaan ollut merkkejä laaja-
alaisista vajoamista tai sortumista. Eroosiovaikutus oli havaittavissa lähinnä aivan 
rantapenkoissa. Rantatörmillä oli läpi koko tarkastelujakson vakauttavaa kasvillisuutta 
kohtuullisesti tai hyvin, peltojaksojen suojavyöhykkeet olivat välttävät. Pelloilla rantatörmien 
pajukko ja heinikko oli tiheätä, eikä vesitettyä uomaa juuri näkynyt. Ainakin yksi salaojaputki 
purki vetensä suoraan uomaan (Kuva 9). 
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Kuva 9. Todennäköisesti maan kuivatuksen purkuputki.  

 

 

 

 

 

Kuva 10. Kuvia jakso 2:lta. 

Taulukko 2. Jakson 2 tiivistetyt mittaustiedot ja arvioidut osuudet. 

Leveysvaihtelu keskimäärin:  1 - 4 m 
Syvyysvaihtelu keskimäärin:  5-30 cm 
Koskialuetta (%):  2 
Nivaa (%):  65 
Suvantoa (%):  33 
Kivikkopohjaa (%):  0 
Sorapohjaa (%):  2 
Hiekkapohjaa (%):  95 
Hiesu-savipohjaa (%):  3 
Orgaanista pohjaa (%):  0 
Kutusoraikkoja (kpl):  1-2 
Nousuesteitä (kpl):  2-3 
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Kolmas jakso sisälsi alueen Norssinoron yhtymäkohdasta Yläjärvistentien alitukseen 
(Kuva 11). 

 

Kuva 11. Violetilla korostettu kartoitettu uoman alue, jakso 3. (© Maanmittauslaitos 09/2018) 

Jaksolla uoman luonne muuttui aiempaa monimuotoisemmaksi, ja jakso sisälsi koko 
kartoitetun alueen ainoat koskialueet. Kartasta koordinaattipisteillä mitattuna alemman 
luonnontilaisen näköisen koskijakson pituus oli noin 62 m (kansikuva). 

Uoman syvyyden ja virrannopeuden vaihtelu lisääntyi, sekä pudotuskorkeutta oli 
silmämääräisen tarkastelun perusteella selkeästi aiempia jaksoja enemmän. Pääosin 
virrannopeus oli noin nivaluokkaa, välillä kiihtyen pienissä kuristumissa ja hidastuen uoman 
mutkissa. Uoma oli edelleen hiekkavaltainen, joskin hiekan kertyminen oli enemmän 
pistemäistä uoman monimuotoisuudesta johtuen. Vesi oli hyvin kirkasta, eikä sameutta tai 
väriä pystynyt silmämääräisesti siitä havaitsemaan. Vesisammalta kasvoi kauttaaltaan 
tarkastelujakson kivissä ja soraikoissa hyvin, ja se muodosti välillä melko runsaita pohjan 
peittävyyksiä. Tarkastelussa ei havaittu kaloja. 

Tarkastelujakson alaosilla ennen ensimmäistä koskea uoma vietti jakson osista vähiten. 
Alaosilla virran kiihtymiskohdissa hiekan alta paljastui muutamia sorakoita. Maaperä vaikutti 
edelleen hyvin eroosioherkältä, ja erilaisia rantakoveroita sekä törmien sortumia oli 
havaittavissa varsinkin pelto-osuudella. 

Jakson keskiosat olivat pääosin kuusimetsäpainotteista varjoista aluetta, monipuolista 
metsäpuromaisemaa. Metsäosuudella uoma vaikutti hyvin luonnontilaiselta. Sitä ei 
todennäköisesti ole perattu tai suoristettu, ja uomassa oli paljon puuainesta. Maa-alueilla 
harjoitetaan metsätaloutta, mutta viimeisestä kuvion uudistamisesta oli silmämääräisesti 
arvioiden ainakin 50 vuotta. Ylemmällä keskiosuudella on luontainen nousueste (Kuva 12). 
Kuvan 12 nousuesteen yläpuolella on läheisen tilan lammikon vedenottopaikka, jonka 
rakenteet muodostavat vähintään ajoittaisen täydellisen nousuesteen (Kuva 13). Uoma on 
näillä osin viettävä. 

Yläosilla missä maankäyttö oli voimakkaampaa ja varjostus vähäisempää, rantatörmät 
olivat heinikkoisempia ja silmämääräisesti arvioiden uomassa oli enemmän perifyton- ja 
vesikasvillisuutta. Uoma oli lyhyeltä osin isojen kivien louhikkoa, jossa saattoi olla enemmän 
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syvyyttä kuin leveyttä. Yläjärvisentien sillan lähialueella uomassa oli sorapohja ja rannat 
hyvin heinikkoisia. 

 

Kuva 12. Jakson jyrkimmällä osuudella oleva luontainen nousueste. 

 

Kuva 13. Vedenottopaikan rakenteiden muodostama nousueste. 
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Kuva 14. Kuvia jakso 3:lta. 

Taulukko 3. Jakson 3 tiivistetyt mittaustiedot ja arvioidut osuudet. 

Leveysvaihtelu keskimäärin:  0,7 - 2 m 
Syvyysvaihtelu keskimäärin:  5-75 cm 
Koskialuetta (%):  20 
Nivaa (%):  70 
Suvantoa (%):  10 
Kivikkopohjaa (%):  15 
Sorapohjaa (%):  20 
Hiekkapohjaa (%):  60 
Hiesu-savipohjaa (%):  5 
Orgaanista pohjaa (%):  0 
Kutusoraikkoja (kpl):  5 
Nousuesteitä (kpl):  2 
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Jakso 4 sisälsi alueen Orissuon ojan yhtymäkohdasta noin Hannusmäen tilan tasalle 
(Kuva 15). 

 

Kuva 15. Sinisellä korostettu kartoitettu uoman alue, jakso 4. (© Maanmittauslaitos 09/2018) 

Koko tarkastelujaksolla ihmistoimien vaikutus uomaan oli merkittävää. Uoma oli 
virtaamaltaan jo varsin pieni Orissuon ojan ja hieman sen ylävirran puolella olevan, 
koillisesta laskevan kuivatusuoman jälkeen. Pelto-osuuksien rantatörmistä päätellen uoma on 
kaikilla virtaamilla kapea, ehkä paikka paikoin hyvinkin kiivasvirtainen vedenkorkeuden 
noustessa. Selkeän pistemäisen hidastuman virrannopeuteen aiheutti tarkastelujakson alaosilla 
oleva uoman ylitys, jossa vesi ei virrannut enää alivirtaamalla rumpuputkien lävitse, vaan 
suotui jostakin niiden alta maan lävitse (Kuva 16). Tarkempaa veden kulkureittiä ei pystytty 
määrittämään. Rakenne todennäköisesti on täydellinen vaelluseste. 

Hannusmäen tien alituksessa oli kaksi rumpuputkea, jotka eivät todennäköisesti 
muodosta täydellistä nousuestettä (Kuva 17). Tien alituksesta johtuva virran kiihtyminen on 
ilmeisesti vähentänyt hiekan ja muun hienojakoisen aineksen kertymistä heti alituksen 
alapuolelle, josta löytyi tarkastelujakson ainoa kutuun sopiva soraikko. Lisäksi paikassa oli 
jokusia isompia kiviä vakauttamassa pohjan rakennetta. 

Uoman pohja oli pääosin hiekkaa tai hiesua. Varsinkin pelto-osuuksilla uoman törmät 
olivat niin jyrkkiä ja tiheitä kasvustoltaan, ettei uomaa päässyt tarkastelemaan. Avarilla 
valoisilla alueilla vesi- ja heinäkasvien kasvustot olivat tiheitä, mutta todennäköisesti ne eivät 
muodostaneet jakso 1:n kaltaisia nousuesteitä uomaan. 
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Kuva 16. Nousueste Hannusmäentieltä lähtevän polun alituksessa. Kohdassa uoma on selkeästi muuta 
aluetta leveämpi ja hidasvirtaisempi. 

 

Kuva 17. Hannusmäentien alitus. 
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Kuva 18. Kuvia jakso 4:lta. 

Taulukko 4. Jakson 4 tiivistetyt mittaustiedot ja arvioidut osuudet. 

Leveysvaihtelu keskimäärin:  0,5 - 1 m 
Syvyysvaihtelu keskimäärin:  2-25 cm 
Koskialuetta (%):  0 
Nivaa (%):  75 
Suvantoa (%):  15 
Kivikkopohjaa (%):  2 
Sorapohjaa (%):  5 
Hiekkapohjaa (%):  55 
Hiesu-savipohjaa (%):  30 
Orgaanista pohjaa (%):  8 
Kutusoraikkoja (kpl):  1 
Nousuesteitä (kpl):  1-2 
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Työn tarkoitus oli tarkastella Halkokorvenjokea taimenen elinympäristön näkökulmasta 
ja laatia maastokartoituksen perusteella kunnostussuunnitelma. Kartoituksella saatujen 
tietojen perusteella työnkuva on kannattavampi muuttaa laajemmaksi tai yleistävämmäksi 
toimenpidesuunnitelmaksi, koska uoman nopeavirtaisten alueiden kunnostustarve on vähäinen 
ja näiden kunnostuksella saavutettava kustannustehokkuus jäisi todennäköisesti hyvin 
pieneksi. Uomaa on muokattu merkittävästi ihmisen toimesta; laajoilla alavilla alueilla jokea 
on suoristettu ja kaivettu syvemmäksi maan kuivatuksen/vesitalouden edistämiseksi (Kuva 
19). Uoman ennallistaminen näillä alueilla on vaativa prosessi, ja sillä saavutettava hyöty jää 
ainakin kalataloudellisista näkökulmista tarkasteltuna vähäiseksi, mutta Sylvönjärven 
kuormitukseen toimilla voitaneen vaikuttaa. Viettävämmillä jokiosuuksilla Halkokorvenjokea 
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ei todennäköisesti ole perattu, vaan uomassa on luontaisestikin hyvin vähän kiveä ja soraa sen 
pohjan pintakerroksessa. Valuma-alueen maaperästä johtuen uomassa on hiekkaa merkittäviä 
määriä (Taulukko 5). 

Taulukko 5. Halkorvenjoen kartoitusjaksojen maaperän maalajit ja niiden peittävyyksien osuudet 
valuma-alueesta silmämääräisen karttatarkastelun perusteella (Geologian tutkimuslaitos, 
LÄHDE-karttapalvelu). 

Alue Pintamaalajit  Osuudet (%) Pohjamaalajit Osuudet (%) 
Jakso 1 Saraturve 1 Savi 75 

Savi 74 Kalliomaa 10 
Kalliomaa 10 Hiekkamoreeni 10 
Hiekkamoreeni 10 Lieju 5 
Lieju 5 

Jakso 2 Hiesu 5 Hiesu 5 
Hiekkamoreeni 20 Hiekkamoreeni 20 
Karkea hieta 45 Karkea hieta 45 
Hiekka 15 Hiekka 15 
Saraturve 5 Saraturve 5 
Kalliomaa 10 Kalliomaa 10 

Jakso 3 & 4 Kalliomaa 10 Kalliomaa 10 
Karkea hieta 70 Karkea hieta 70 
Hiesu 15 Hiesu 15 
Saraturve 5 Saraturve 5 

     

 

Kuva 19. Halkokorvenjoen alaosien suoristettua uomaa, jossa kiinteistörajat maan ja veden osalta eivät 
ole ajantasaisia. (© Maanmittauslaitos 09/2018) 

 

Vesi muokkaa savista ja hiekkaista maaperää varsinkin suurilla virtaamilla herkästi, ja 
uoman pohja kuin rantatörmät eivät ole stabiileja, vaan uomaa ”elää” jatkuvasti nopealla 
rytmillä. Pienten latvauomien hydro-morfologiset muutokset ovat usein ääreviä (Ahola & 
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Havumäki 2008). Vesiekosysteemin epävakaus todennäköisesti aiheuttaa eliöstölle haasteita, 
ja voi olla merkittävä seikka miksi maastokartoituksessa ei havaittu lainkaan kaloja. 

Halkokorvenjokea voidaan kuvailla latvapuroksi, joka saa vetensä muiden pienten 
uomien ja ojien yhtyessä siihen. Varsinaisia veden virtausta tasaavia altaita ei joen matkalla 
ole. Ukonsuon ja Orissuon alueet tasaavat joen vesitaloutta. Lähdevaikutus voi olla uomalle 
hyvinkin merkittävä, joka myös tasaa uoman vesitystä. Tätä puoltaa kartoituksessa havaittu 
poikkeuksellisen kirkas ja kylmä vesi. Vedenlämpöä ei kartoituspäivänä mitattu, mutta 
käsituntuman perusteella se oli ajankohtaan nähden kylmää. 

Vedenlaadullisesti ajatellen Halkokorvenjoki on todennäköisesti taimenelle sopiva 
ainakin joen keskiosilla, mutta muut ympäristölliset muuttujat voivat rajoittaa lajin 
esiintymistä alueella. Joen alimpia pelto-osuuksia lukuun ottamatta vesiekosysteemi vaikutti 
karulta ja niukkaravinteiselta, joka on tyypillistä latvapuroille (Ahola & Havumäki 2008). 
Kartoituksessa havaittu veden värin muutoksen aiheuttajaa ei havaittu, mutta sen lähde 
osataan paikallistaa kuvan 20 alueelle. 

 

Kuva 20. Kuvassa punaisella korostetulla jaksolla veden värissä tapahtui kartoitusajankohtana 
huomattava muutos täysin kirkkaasta sameaksi. Muutoksen aiheuttajaa ei pystytty 
määrittämään. Maaperä on suoristetulla osuudella savea ja liejua. (© Maanmittauslaitos 
09/2018) 
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Halkokorvenjoelle voisi olla mahdollista kotiuttaa pieni paikallinen taimenkanta joen 
keskiosille, mikäli alueella ei taimenta esiinny jo entuudestaan. Ennen istutuksia on hyvä 
koekalastuksin varmistua, onko joessa kalastoa. Istutukset tulee tehdä yhdessä vesialueen 
omistajien kanssa tai vähintään heidän suostumuksellaan (Liite 2). Mikäli riittävän kattavilla 
koekalastuksilla ei saada taimenia pyydystettyä, on kannattavaa testata luontaisen elinkierron 
edellytyksiä mädinhaudontakokeella. Esimerkiksi massiivinen hiekkamäärä voi jo itsessään 
rajoittaa lisääntymistä. Jos kutu tai mätirasiat hautautuvat hiekkaan, voi riittävä hapekkaan 
veden virtaus mädille estyä ja/tai poikaset eivät pääse kuoriuduttuaan hiekan seasta 
nousemaan vapaaseen veteen (Tappel & Bjornn 1983). 

Taimenen kotiuttamista Halkokorvenjokeen on harkittava tarkkaan. Suorat 
kalataloudelliset hyödyt jäävät todennäköisesti vähäisiksi vaikka kotiuttaminen onnistuisi. 
Mikäli lajia ei luontaisesti ole alueella esiintynyt, kotiuttamisistutuksiin ei kannata ryhtyä. 
Ottaen huomioon joen koon ja taimenen elinkierron eri vaiheiden elinympäristötarpeen niin 
laadullisesti kuin pinta-alallisesti, on todennäköistä, että joki pystyisi elättämään vain pienen 
paikallisen populaation. Äärevän elinympäristön vuoksi populaation häviämisriski on jatkuva 
kannan ollessa vain paikallinen. 

Nykyisellään joessa on lukuisia vaellusesteitä jotka kaventavat taimenen elinaluetta, 
vaikuttaen siten myös vaeltavan elinkierron mahdollisuuksiin. Lukuun ottamatta kuvan 12 
vaellusestettä, muut vaellusesteet tosin voidaan purkaa, ohittaa tai kunnostaa. Alapuolinen 
Sylvönjärvi ei sovellu taimenen syönnösalueeksi. Lähimmät ehkä mahdolliset syönnösalueet 
vaeltavalle kannalle olisivat Immilänjoen yläpuolinen Ruuhijärvi ja Arrajoen alapuolinen 
Arrajärvi. Vaellusyhteyden isompiin vesistöihin katkaisevat Vuolenkosken ja Mankalan 
voimalaitokset Kymijoessa. 

Joen taimenpopulaatio tosin saattaisi lisätä paikallisten ja vesialueen omistajien 
kiinnostusta Halkokorvenjokea kohtaan, ja siten edesauttaa erinäisiä vesienhoidollisia 
hankkeita jotka hyödyttäisivät laajempaa vesistökokonaisuutta. Sylvönjärven kuormituksen 
vähentäminen on kannattavaa jo alueen kiinteistöjen arvon ja virkistyskäytön kannalta 
tarkasteltuna. Positiivinen ilmapiiri voisi edesauttaa myös lähialueilla vastaavien hoitotoimien 
toteutumista. 

Mikäli kuvan 20 alueella veden samentumisen selkeä aiheuttaja on yksittäinen tai 
yksittäiset ojat, on koko vesistöalueen kannalta tarkasteltuna hyvä miettiä kuormitusta 
vähentävien vesiensuojelurakenteiden perustamista. Ottaen huomioon tällaisen yksittäisen 
ojan pienen valuma-alueen koon, voi mm. säätöpadolla saada merkittävää kuormituksen tason 
laskua aikaiseksi (Ahola & Havumäki 2008). Haasteita aiheuttaa maanviljelykäytössä olevat 
pellot, joiden pinta-alaa vesiensuojelurakenteet eivät voi merkittävästi kaventaa. Ojien 
tukkimiset (ojakatkokset) läheltä niiden yhtymäkohtaa ja lietetaskujen kaivuu saattavat toimia 
ainakin osassa ojia. 

Halkokorvenjoen kuormitukseen ja samentumiseen vaikuttanee merkittävästi alueen 
maaperä. Maaperä vaikuttaa myös mahdollisten ja kannattavien vesiensuojelurakenteiden 
perustamiseen. Mikäli uomakunnostuksen tavoitteeksi asetetaan kuormituksen vähentäminen 
purkuvesistöön, kannattaa alaosien vesi- ja maanomistajien kanssa keskustella ja suunnitella 
mm. uoman tulvatasanteiden palauttamista luontaiseen leveyteensä sekä suiston luhta- ja 
ruovikkoalueen kosteikkomahdollisuuksista. Ennen käytännön toimiin ryhtymistä on hyvä 
saada käsitys kuormituksen laadusta ja määrästä mallintamalla tai mittauksin, jotta voidaan 
tarkastella toimien tarpeellisuutta, laaja-alaisuutta ja kannattavuutta. 
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